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25 ar Saint Malo

Joint Declaration on European Defence Joint Declaration issued at
the British-French Summit (Saint-Malo, 4 December 1998)

The Heads of State and Government of France and the United
Kingdom are agreed that:

1. The European Union needs to be in a position to play its full role
on the international stage. [...] This includes the responsibility of
the European Council to decide on the progressive framing of a
common defence policy in the framework of CFSP.

2. To this end, the Union must have the capacity for autonomous
action, backed up by credible military forces, the means to
decide to use them, and a readiness to do so, in order to
respond to international crises.
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Madeleine Albrights 3 Ds

4 Madeleine K. Albright, US Secretary of State
‘The Right Balance Will Secure NATO’s Future’,
Financial Times, 7 December 1998

As Europeans look at the best way to organise their foreign and security policy cooperation,
the key is to make sure that any institutional change is consistent with basic principles that
have served the Atlantic partnership well for 50 years. This means avoiding what I would
call the Three Ds: decoupling, duplication, and discrimination.

First, we want to avoid decoupling: Nato is the expression of the indispensable transatlantic
link. It should remain an organisation of sovereign allies, where European decision-making
1s not unhooked from broader alliance decision-making.

Second, we want to avoid duplication: defence resources are too scarce for allies to conduct
tforce planning, operate command structures, and make procurement decisions twice — once
at Nato and once more at the EU. And third, we want to avoid any discrimination against
Nato members who are not EU members.
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NATO og EU i dag

NATO - Topic: Relations with the European Union




Hva med Norge?




T —

Lille land-hva na?

AN

=
o
=
ma
-
e,
)
=3
=
-
Q.

«Det pkonomiske samarbeidet og den gkonomiske
integrasjonen innenfor EF har de senere ar statt i stampe.
Det utenrikspolitiske samarbeidet derimot har vist seg a
veere sveert vellykket. Det er blitt en stadig viktigere faktor i
internasjonal politikk. Jeg fgler meg overbevist om at ogsa
sikkerhetspolitikken fgr eller senere vil bli en sentral del
av EF-landenes utenrikspolitiske radslagning. Dette vil
stille norsk utenrikspolitikk overfor nye oppgaver. Det
offisielle standpunktet vil selvfplgelig veere a advare mot
noe som kan uthule samarbeidet innenfor NATO. Men ut
fra et helhetsbilde av gst/vestutviklingen og EFs plass i
verden er dette sannsynligvis en uunngaelig utvikling. Vi
ma ogsa regne med at et slikt sikkerhetssamarbeid gradvis
vil fa virkninger pa det forsvarspolitiske omradet. Det er
derfor mange grunner til at vis skal felge ngye med og gjore
det vi kan for a fa fram norske synspunkter og ivareta
norske interesser.

(Knut Frydenlund, Lille land - hva nG?: Refleksjoner om
Norges utenrikspolitiske situasjon (Oslo:
Universitetsforlaget, 1982): 82-83.)
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Police and Judicial Co-
operation in Criminal
Matters (PJCC, pillar

l:l EurRoPEAN UNION (EU)

(Distr. of competences)
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Redegjgrelse om viktige

EU- og E@S-saker i 2023

«l kjplvannet av Russlands fullskala angrep pa Ukraina har EU fatt gkt
sikkerhetspolitisk betydning, ogsa for Norge. Ikke pa bekostning av, men i
naert samarbeid med NATO.

NATO med hovedansvar for militeer avskrekking og kollektivt forsvar. EU f@rst
og fremst med sitt bredere spekter av gkonomiske og sivile virkemidler, men
ogsa vapenstgtte til Ukraina og forsvarsindustrielt samarbeid. At EU og NATO
samhandler og utfyller hverandre, styrker det transatlantiske samarbeidet.
Og det er i Norges interesse. Jeg mener likevel det er viktig @ understreke at
NATO og EU trekker i stort pa de samme ressursene i Europa, og det er svaert
viktig @ unnga duplisering.» (Barth Eide/Ap, Utenriksminister)

| budsjettproposisjonen til Forsvarsdepartementet ligger det mange
interessante poenger. Det som er interessant, er at nar man ser hvordan
dette forholdet mellom EU og NATO har utviklet seg over de siste arene, er
det nettopp kjennetegnet av st@grre arbeidsdeling. Det har veert bra, det har
veert fornuftig, og det ma det gjgres mer av. » ( )




Norges forsvarskonsept

* Nasjonal evne
e Kollektivt forsvar
e Bilateralt samarbeid

* (Hvor er EU?)
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FN - Internasjonal orden basert pa

FN-pakten og folkeretten

NATO
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Forsvarskommisjonen

Norge ber videreutvikle vart samarbeid med
EU péa det sikkerhets- og forsvarspolitiske omra-
det der det er i vér interesse. Norge ma bidra
aktivt til at samarbeidet mellom NATO og EU
utvikler seg i en retning der de to organisasjonene
utfyller og forsterker hverandre, og styrker det
transatlantiske samarbeidet. Det gjelder saerlig
politisk dialog om europeisk sikkerhet, handte-
ring av sammensatte trusler, samarbeid om for-
syningssikkerhet, og samarbeid innen forsvars-
industri, forsvarsmateriell og romvirksomhet.

For & styrke Norges mulighet for innsikt og
pavirkning overfor EU, mener et flertall i kommi-
sjonen at samarbeidet som ikke omfattes av EQS-
avtalen ber formaliseres i en egen rammeavtale
om utenriks-, sikkerhets- og forsvarspolitikk mel-
lom Norge og EU. Et mindretall i kommisjonen er
uenige i at Norge ber inngé en slik rammeavtale
med EU, jf. merknader i 14.7 4.

Et mindretall i kommisjonen, ved medlem-
mene Navarsete og Tunsje deler ikke oppfat-
ningen om at Norge skal sgke & innga en ramme-
avtale med EU om utenriks,- sikkerhets- og for-
svarspolitikken. Mindretallet mener at Norge
samarbeider tett med EU pa mange omrader.
Dette er viktig i en norsk garderingsstrategi og
for 4 kunne handtere sammensatte trusler.

EU har ambisjoner om 4 bli en sterkere aktor i
forsvars- og sikkerhetspolitikken, men EU er
ingen forsvarsmakt. Land som star utenfor EU,
sto i 2022 for over om lag 80 pst. av NATOs for-
svarsbudsjett. Det var ikke EU, men NATO-land
som USA, Storbritannia, Canada, Tyrkia og Norge
som i 2022 bidro med over 90 pst. av vapenhjelpen
til Ukraina. EU er makteslos i en krig mot Russ-
land. USA, som er Norges og Europas sikkerhets-
garantist, prioriterer Kina. Dette utgjer en strate-
gisk utfordring for Europa.

Losningen er ikke et tettere EU-samarbeid om
forsvar og sikkerhet, men en sterkere oppslutning
om samarbeidet i NATO. Norge ber derfor inve-
stere mer ressurser i 4 opprettholde sitt forhold til
USA og stette opp om NATO, snarere enn a innga
en fastere rammeavtale med EU om en felles
sikkerhets- og forsvarspolitikk som mindretallet
mener kan undergrave NATO og transatlantiske
relasjoner.



Takk for oppmerksomheten!

* Ta gjerne kontakt Allers, Robin — Forsvaret




